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Tytul mojego artykutu w sposob oczywisty nawigzuje do ksigzki Jerzego
Jedlickiego Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq, ktora ukazata si¢ w 1988
roku, a wigc u schytku PRL-u. Byla to wowczas bardzo wazna ksigzka, po-
dejmowata bowiem generalny krag pytan dotyczacych polskiej tozsamosci
na przestrzeni wiekoéw. Wazny byt takze moment jej wydania — jeszcze nie
bardzo wiadomo bylo, jak to si¢ stanie, ale narastata pewnos¢, ze co$ si¢
jednak musi catlosciowo zmieni¢, bo ustrdj dogorywat, opozycja si¢ wypa-
lata, gospodarka wydawala ostatnie tchnienie. Poczynajac od XVIII wieku,
czesto jednak siegajac jeszcze glebiej, Jedlicki rekonstruowat podstawowe
pary opozycji wyznaczajace europejski, ale przede wszystkim polski dys-

kurs dotyczacy terazniejszosci i przysztosci. Pisat:

W wielkim dziewigtnastowiecznym sporze o cywilizacje¢ wyr6znic
mozna pewne problemowe ptaszczyzny i kazdej z nich nada¢ nazwe zto-
zong z dwoch przeciwstawnych sobie déwczes$nie haset. Beda to takie opo-
zycje, jak: ,,narodowos$¢ i cywilizacja”, ,,rozw06j naturalny i sztuczny”, ,,po-
step moralny i materialny” (albo rownowaznie ,.,ewangelia i ekonomia”),
»Stowianszezyzna i Zachod” itp.!

V], Jedlicki, Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq. Studia z dziejow idei i wy-
obrazni XIX wieku, Warszawa 1988, s. 12.
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Spor ten nigdy nie zostat rozstrzygniety, bo chyba rozstrzygna¢ sie go nie
da. Jego istotg jest bowiem nierdwnowazno$¢ poszczegoélnych czlondw
opozycji, ich poniekad nieprzystawalnos¢. Z jednej strony wystepuja w nim
idee 1 warto$ci nacechowane bardzo emocjonalnie, z drugiej za$ chtodna
pragmatyka i racjonalne podejscie do rzeczywistosci, pozbawione ztudzen,
wymagajace rzeczowej kalkulacji oraz wyzbycia si¢ uczu¢ i sentymentow.
Oczywiscie dla potrzeb niniejszego szkicu wyostrzam i ujednoznaczniam
omawiane kwestie, ale nie zmienia to istoty rzeczy, ktorg mozna ujaé, sig-
gajac znow do ksigzki Jedlickiego. Omawiajac ksztattujace si¢ ostatecznie

w wieku XIX dwie gtowne tendencje w polskim mysleniu, autor stwierdzat:

I odtad mamy dwie historie kultury. Swigta historie narodu, jego pie-
$ni, wigzien i pobojowisk. I powszechna histori¢ spoteczenstwa, historig
siewow 1 zbioréw. A jeszcze histori¢ mysli politycznej, skazanej na bez-
radne szamotanie si¢ migdzy archanielska wizja przesztosci i przysztosci
a zgrzebng rzeczywisto$cig matego tygodnia Polakow?.

Wspomniany dyskurs toczyt si¢ ze zmiennym nasileniem przez caty wiek
XIX, ale nie wygast takze w momencie odzyskania niepodlegtosci w 1918
roku, a moze nawet przybral wowczas na sile, dotyczyt wszak panstwa,
ktore powstawato z politycznego niebytu i ktorego nardd musiat si¢ okre-
sli¢ w swojej poniekad nowej tozsamosci. Rozstrzygnig¢ wymagaty nie
tylko kwestie ustrojowe, prawne i gospodarcze, lecz takze, a moze przede
wszystkim, duchowy ksztalt nowego panstwa tworzony przez wybor tra-
dycji i realizowany w spolecznej pedagogice. Jego sprawdzianem okazaty
si¢ postawy i dzialania Polakow w czasie Il wojny §wiatowej dostarczajace
argumentow obu stronom sporu wtedy, gdy on trwata i wtedy, gdy si¢ skon-
czyl. Okres PRL-u jednak zniweczyt wlasciwie zupelnie mozliwos$¢ publi-

-cznego dyskursu, spychajac go do ,,podziemia” — w sfer¢ debat i wyboréw

2Ibidem, s. 76.
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dokonywanych w rodzinach, krggach przyjacielskich, srodowiskach katolic-
kich, potem w obrgbie ugrupowan opozycyjnych.

To telegraficzne przypomnienie jest tu konieczne, bo obecne wybory, po-
stawy i zarliwe spory $wiatopogladowe maja swoje korzenie w tej odlegtej
przesztosci, ktora tez konstytuowala wszystkie powojenne wystapienia i pro-
testy, a przede wszystkim doszta do gltosu w czasie sierpniowych strajkow
1980 roku i w kulturze solidarnosciowej. Pamigtajac wiec o odlegtych po-
czatkach sporu, pragne si¢ skupi¢ na tej blizszej nam rzeczywistosci.

Na przetomie XX i XXI wieku mamy do czynienia w kulturze polskiej
z dwoma réznymi mitami zatozycielskimi, dla ktérych stosunek do prze-
sztoséci 1 wybory dokonywane na gruncie tradycji okazuja si¢ bardzo istotne.
Mozna by nawet powiedzie¢, ze stanowig podstawe owych mitow — trady-
cja funkcjonuje tu jako tekst, ktéry domaga si¢ odczytania, bo w zaleznos$ci
od sposobu lektury projektuje terazniejszos¢ i przysztos$¢. Pierwszym mitem
zatozycielskim sg strajki 1980 roku i rodzacy si¢ wowczas model kultury
solidarno$ciowej, ktory zdominuje myslenie, nie tylko opozycyjne, na cala
dekade lat osiemdziesiatych. W $wiadomos$ci wielu Polakow Sierpien 1980
roku jest przetomem, poczatkiem prowadzonej na szeroka skale walki z sys-
temem komunistycznym. Z jednej strony ujawnia si¢ w takim ujeciu nikla
wiedza o wezesniejszych dzialaniach opozycyjnych, z drugiej za§ owe wcze-
$niejsze dzialania traktuje si¢ jako preludium do sierpniowego buntu, ktory
je niejako ,,wchtania”, instytucjonalizuje. Wytwarza si¢ woéwczas, obecne
w potocznej §wiadomosci, ale podkreslane przede wszystkim przez kulture
opozycyjng, przekonanie o dualistycznym charakterze polskiej wspolnoty,
o ostrych podziatach na ,,my” i ,,0ni” grozacych wrecz rozpadem wspdlnoty.
Owo ,,my” ustanawiali ci, ktdrzy dotychczas pozbawieni byli mozliwos$ci ar-
tykutowania swoich odczu¢, pogladdéw i wartosci w sferze publicznej. Chcac
W niej zaistnie¢ w opozycji do ,,onych” — wladzy 1 jej poplecznikow, mu-
sza uzyskac legitymacje dajaca spoteczne poparcie dla rodzacego sie ruchu,

a to mozliwe jest przede wszystkim poprzez budowanie uniwersum symboli,
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mitéw, znakow tradycji, kodow kulturowych, ktore beda powszechnie czy-
telne 1 ktore nie beda z kolei kojarzone ani z kultura oficjalna, ani tym bar-
dziej z jezykiem i kodami reprezentowanymi przez wladze. Wystepuje tutaj
jednoczes$nie dagznos$¢ do zacierania roznic pomigdzy poszczegdlnymi gru-
pami opozycji na rzecz tworzenia modelu monolitycznego narodu przeciw-
stawianego wiadzy.

Poszukiwanie wlasnej legitymacji odbywato si¢ przede wszystkim po-
przez odwotania do tradycji romantycznej i postromantycznej, w mniejszym
stopniu pojawiaty si¢ tutaj elementy innych kodéw wywodzacych si¢ z folk-
loru politycznego o sarmackich korzeniach czy jezyka poezji rewolucyjnej;
byly one jednak takze w rozmaity sposob powigzane z gtdéwnym nurtem
0 proweniencji romantycznej. Wazng cecha tak pojmowanej tradycji byta
jej wyrazna ahistoryczno$¢, naktadanie si¢ na siebie i wspotwystepowanie
elementéw zwigzanych z réoznymi historycznymi wydarzeniami bedgcymi
podstawg narodowych mitow. Na te aspekty stosunku do tradycji i dokony-

wanych wowczas wyborow zwracal uwage Sergiusz Kowalski, piszac:

Tradycja zanurza swe korzenie w przedkomunistycznej przeszlosci,
ogoblniej: w tym, co polskie, a nie ,,peerelowskie”. Przeszto§¢ stanowi zro-
dlo wiedzy o tym, jakie naprawde jest i byto polskie spoteczenstwo; trady-
cja przekazuje ponadczasowg istot¢ wspdlnoty narodowe;j’.

Owa ,,istota” konstruowana jest tak, aby podkresli¢ inno$¢, odmiennos¢, ob-
co$¢ tego wszystkiego, co w sferze tradycji, mitdw i warto$ci z nimi zwig-
zanych proponowat PRL, a co tak naprawde¢ pojmowane jest tutaj jako za-
mazywanie, niszczenie, odbieranie Polakom tego, co od zawsze stanowito
0 naszej tozsamosci. Totez proces wyboru tradycji przez kulture solidarno-

Sciowa jest nie tyle i nie tylko kwestig wyboru innych niz PRL-owskie tresci,

3S. Kowalski, Krytyka solidarnosciowego rozumu. Studium z socjologii myslenia
politycznego, Warszawa 1990, s. 80.
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ile przypominaniem, odzyskiwaniem, przywracaniem obszaréw przesztosci,
wydarzen i zwigzanych z nimi narracji, ktére w dyskursie PRL-owskim
byly nieobecne czy tez zbyt stabo obecne, traktowane jako niewygodne,
zabronione, skazane na wykluczenie ze spolecznej pamigci. Dobitnie ten
proces podsumowuje Sergiusz Kowalski, stwierdzajac, ze ,,budowanie no-
wego spoteczenstwa nie jest tworzeniem, ale odtwarzaniem™. To za$, co
ma by¢ odtworzone, sytuuje si¢ z reguly po jednej stronie sporu opisywa-
nego przez Jerzego Jedlickiego — po stronie ,,$wietej historii narodu, jego
piesni, wiezien i pobojowisk”, wyznaczajac jednoczesnie specyfike polskiej
rewolucji, ktora nie tyle chce zaczynaé¢ od poczatku, ile odzyskaé mityczny
fad utracony. Skladajg si¢ na niego takie elementy, jak: polski katolicyzm
wraz z proponowanymi przez niego kanonami etycznymi i czgsto wspiera-
jacy tendencje mesjanistyczne, dzieje walk o niepodlegtos¢ i idea powstania
jako sposobu wybijania si¢ na owg niepodlegtos¢, mit jednosci, monolitycz-
no$ci narodu, wzory postaw jednostkowych i zbiorowych przekute w ste-
reotypowe scenariusze uruchamiane zawsze w sytuacji zagrozenia. Przede
wszystkim jednak dominuje tutaj przekonanie o ustawicznie powtarzajacych
si¢ wydarzeniach wymagajacych przyjmowania stale tych samych postaw
i dokonywania tych samych wyborow, co w oczywisty sposob uniemozliwia
mys$lenie historyczne i dostrzeganie tego, co jednostkowe i wyjatkowe, co
stanowi o premierowosci w otaczajacym Polakow $wiecie, a w dalszej ko-
lejnosci wyznacza umiejetnos¢ reagowania na te rzeczywisto$¢ inaczej, niz
poprzez szukanie analogii w tym, co znane i oswojone. Mozna by ten sposob
myslenia i reagowania na histori¢ zestawi¢ z romantycznymi tendencjami
do umityczniania historii, ktore najpelniejszy wyraz znajduja w systemach
mesjanistycznych, szczegoélnie tym proponowanym przez Mickiewicza.
Drugim mitem zatozycielskim staly si¢ obrady Okragtego Stotu i wypraco-

wany wowczas kompromis mi¢dzy dotychczasowa wladzg a srodowiskami

“Ibidem, s. 79.

2015 Zatacznik Kulturoznawczy = nr 2



opozycyjnymi. Demokratyczne wybory i szybko zmieniajace si¢ realia
polityczne, spoteczne i gospodarcze musiaty w tej sytuacji, po chwilowej
euforii, spowodowaé poczucie zagubienia, chaosu, pewnej nawet opresji
wynikajacej z przymusu nowego typu aktywnosci. Narod rozpoznajacy si¢
dotychczas przede wszystkim poprzez kulture kleski nagle musiat zaistnie¢
w sytuacji zwycigstwa, zdefiniowaé sukces, przej$¢ jakby na druga strong
odwiecznego sporu. Niezbedne w tym procesie okazywalo si¢ takze prze-
ksztalcenie pozadanej dla nowego typu wspolnoty tradycji. To wszystko, co
z takim trudem odzyskiwano przez dekade lat osiemdziesiatych, stawato si¢
w pewnym sensie balastem, ktéry uniemozliwial czy tez powaznie utrudniat
transformacjg, totez lata dziewigc¢dziesiate sa okresem zatamywania si¢ ro-
mantycznego paradygmatu patriotyczno-niepodlegtosciowego, co oczywi-
$cie wida¢ np. w literaturze tego czasu, ale co chyba najlepiej uwidacznia si¢
w nowym jezyku mediéw. Powraca w nich pozytywistyczne stowo ,,spote-
czenstwo” coraz czegsciej zastgpujace romantyczny ,,nardd”, niemal zupetie
znika ,,0jczyzna”, karier¢ robig zupelnie nowe stowa, takie jak: ,,transforma-
cja”, ,,demokratyzacja”, ,,rynek”, ,,marketing”, ,,poprawnos¢ polityczna” itp.

Szybko jednak okazalo si¢, ze trudno jest znalez¢ w kulturze polskiej,
szeroko rozumianej, te alternatywne obszary tradycji, ktore moglyby stac si¢
podstawa nowego projektu polskiej duchowosci — tej spod znaku transfor-
macji ustrojowej, otwarcia na §wiat z cata jego réznorodnoscia we wszyst-
kich dziedzinach zycia, polskiej duchowosci w zjednoczonej Europie wresz-
cie. Sprawe komplikujg dodatkowo ujawnione z ogromna sitg po 1989 roku
wewnetrzne polityczne podziaty, wielos¢ opcji $wiatopogladowych, w kul-
turze solidarno$ciowej spychane na margines w imi¢ idei wspdlnego wroga,
ktoremu przeciwstawia si¢ narodowy monolit. Spor o ksztatt nowej polskiej
duchowosci i wspierajace;j ja tradycji przebiega na kilku przynajmniej ptasz-
czyznach, z ktérych najbardziej spektakularne i medializowane sg te, repre-
zentowane przez poszczegélne partie polityczne. Ale jego wystepowanie

uwarunkowane jest tez np. przez pokoleniowa przynalezno$¢, jednostkowe
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doswiadczenia Polakow, tradycje rodzinng itp., a co za tym idzie, przez r6zne
zasoby wspolnotowej i indywidualnej pamigci.

Istnieje zatem tradycja oficjalna i partyjna, naglasniane medialnie spo-
teczne spektakle odbywajace si¢ w sferze publicznej, ale tez inna tradycja,
tworzona przez mniejsze wspolnoty, ktore szukaja w niej uzasadnien dla
wlasnej dziatalnosci i wlasnych wybordéw w sferze warto$ci. Znanemu juz
z okresu PRL-u zawlaszczaniu tradycji przez polityke towarzyszy przy tym
czesto zjawisko, ktore mozna by nazwac tabloidyzacja przesztosci, a wigc
jej skrajnym upraszczaniem, nastawieniem na punktowe, wydarzeniowe
prezentowanie z zatarciem wszelkich zwiazkéw przyczynowo-skutkowych,
glebszej refleksji czy uniemozliwieniem dyskursu. Mamy wigc do czynienia
nie tyle z systemowym wyborem tradycji, ktora stuzytaby budowaniu naro-
dowego kanonu kultury i sprzyjata jakiemus$ tozsamosciowemu porzadkowi
mogacemu powsta¢ na gruzach peerelowskiej doktryny, ile z wieloscig wy-
boroéw 1 wieloscia ich kryteriow, powodujaca trudnosci w porozumiewaniu
si¢ Polakow, a czasem ostre konflikty migdzy nimi. Pamigtac przy tym nale-
zatoby o pewnej prawidtowos$ci wskazanej przez Ewe Domanska we wstepie

do ksigzki Haydena White’a Poetyka pisarstwa historycznego:

Kazde przedstawienie przesztosci jest skazone ideologia, za$ ci badacze,
ktorzy wytykaja ideologiczno$¢ innym, robia to nie po to, by sami mogli
przedstawi¢ przeszto$¢ w sposob bardziej ,,obiektywny”, lecz dlatego, ze
prezentujg inng opcj¢ polityczng czy inny §wiatopoglad®.

Sposrod wielu obecnych dzis w Polsce dyskursow dotyczacych tradycji
chciatabym, przyktadowo, przyblizy¢ niektore, uznane przeze mnie za naj-

bardziej charakterystyczne czy tez szczegdlnie silnie obecne w zbiorowej

SE. Domanska, Wstgp, [w:] H. White, Poetyka pisarstwa historycznego, pod red.
E. Domanskiej i M.Wilczynskiego, Krakéw 2000, s. 27.
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$wiadomosci. Najlepiej za$ przyjrze¢ si¢ im poprzez spoteczne spektakle od-
bywajace si¢ w przestrzeni publicznej i zawarty w nich przekaz symboliczny.

Zacza¢ wypada od tych oficjalnych, rezyserowanych przez wtadzg¢ pan-
stwowa, a wigc przede wszystkim rytuatdow i celebracji rocznic, odstania-
nia pomnikéw, obchodéow $wiat. Tutaj mamy do czynienia z wyraznym
1 wzglednie spdjnym wyborem tradycji, najogdlniej moéwigc, niepodlegto-
Sciowej 1 patriotycznej, czesto powielajacej wzory wypracowane w kultu-
rze opozycyjnej, ktérym teraz nadaje si¢ panstwowa range. Ciag tradycji
budowany jest w tym przypadku na historii powstan — od listopadowego po
warszawskie, kulcie bohaterow, miejsc, przetlomowych lub po prostu waz-
nych wydarzen z nimi zwigzanych. W tym nurcie umieszczane sg takze wy-
stapienia robotnicze z okresu PRL-u, strajki sierpniowe i stan wojenny. Te
ostatnie wydarzenia jako najblizsze czasowo i tworzace mit zatozycielski
wspotczesnej Polski sg szczegbdlnie wazne, ale zwykle nie istnieja jako co$
osobnego, raczej pokazywane sg w kontekscie dhugiej tradycji ,,wybijania
si¢ na niepodleglos¢” i trwalej, chlubnej postawy wielu pokolen podejmuja-
cych ustawicznie ten sam patriotyczny obowigzek.Celem tak pojmowanych
obchodow jest oczywiscie skupianie wspdlnoty wokdt okreslonej koncep-
cji historii, owego ,,dziedzictwa”, ktéremu wspotczesni winni sg szacunek
i w ktorym wspotczesnos¢ szuka zakorzenienia. Nie bez znaczenia jest jed-
nak fakt, ze wybory z tradycji dokonywane sa zawsze z punktu widzenia dnia
dzisiejszego 1 najczesciej shuza politykom do wyglaszania doraznych dekla-
racji ideologicznych, w pewnym sensie zatem wazna jest nie sama konkretna
data, postac historyczna czy wydarzenie, ale sposob dzisiejszego o nich opo-
wiadania — takiego, ktore ma si¢ nam dzisiaj przyda¢, dzisiaj i ktére w naszej

codzienno$ci ma by¢ zrozumiate. Jak stusznie pisal Robert Traba:

elita stwarza takie znaki, symbole czy rytuaty rocznicowe, ktore stara
si¢ wprowadzi¢ do powszechnego obiegu, aby wokdt nich zbudowac
jednos¢ wspdlnoty. W tym sensie rocznice si¢ ,,wymysla”, ale jednocze-
$nie musi istnie¢ emocjonalny zwigzek z taka data, ktory pozniej utrwala
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si¢ przez systematyczne obchody. [...] Jest czym$ naturalnym, ze pewne
rocznice kreuje si¢ z punktu widzenia potrzeb dnia obecnego. Gdy si¢ ,,pi-
sze” pamie¢ zbiorowa, to jest ona odzwierciedleniem pewnej koniunktury
politycznej i spotecznej, a nie zapisem wydarzen sprzed latS.

Autor zwraca przy tym uwage, ze oficjalnie dokonywane wybory i przypi-
sane do nich narracje muszg wywotywaé kontrowersje, poniewaz zwykle
wynikajg z aktualnej politycznej koniunktury, nie ma bowiem czego$ ta-
kiego, jak ,,obiektywnie wazne” wydarzenia, ktoére w sposob bezdyskusyjny
uznane moglyby by¢ przez ogo6t za wazne. A jesli nawet wigkszo$¢ z owymi
wyborami si¢ zgadza, kontrowersje pojawiaja si¢ wokol sposobu mowie-
nia o nich, wokot wyboru tej, a nie innej narracji. Najlepszym przyktadem
moga tu by¢ obchody kolejnych rocznic zakonczenia strajkow w stoczniach
w 1980 roku. Mozna by si¢ zastanawia¢, czy nadal chodzi tutaj o tradycje
i dokonywane w jej obrebie wybory, czy tez wytacznie o polityke histo-
ryczna, co jest juz zupehie innym zagadnieniem.

Charakterystyczna cechg wspolczesnych celebracji rocznicowych, wy-
raznie odrézniajacg je od tych PRL-owskich, jest kazdorazowe wpisywanie
ich w kontekst sakralny, spajanie wartosci patriotycznych z religijnymi, tak
przeciez znamienne dla romantycznej religii patriotyzmu. Obecnos$¢ hie-
rarchéw koscielnych, msze polowe i $wigcenie pomnikéw to nieodtaczne
elementy panstwowej celebry, w sposob posredni uwznioslajace takze jej
wspotczesnych organizatorow i uczestnikow. Mamy tu do czynienia z od-
wolaniami do religii chrzescijanskiej, do katolicyzmu jako spoiwa wspol-
notowego, ktore pozwalalo przetrwaé w czasach niewoli i okreslalo przez
wieki polska tozsamo$¢. Warto jednak zwroci¢ uwage, ze w tak pojmowa-
nej wspolnocie istnieje z jednej strony definiowanie Polaka jako katolika,

z drugiej za$, wprost lub posrednio, wykluczanie z owej wspolnoty ateistow

®R. Traba, Przesztos¢ w terazniejszosci. Polskie spory o historig na poczgtku XXI
wieku, Poznan 20009, s. 28, 29.
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i przedstawicieli innych wyznan. A to z kolei kldci si¢ z oficjalnie dekla-
rowanym pluralizmem, wolnoS$cig jednostki, europejska zasadg tolerancji
i wyraznego rozdzielenia panstwa i Kosciota.

Owa podniosto$¢ i oficjalnosc, patos i sakralizacja jako metody spotecznej
pedagogiki stwarzaja jednak duzy dystans miedzy celebrantami a pozosta-
tymi uczestnikami, ktorym wyznacza si¢ tu role widzow, ucznidw, apelujac
do ich emoc;ji i liczac na zapamigtanie lekcji. Dystans ten wyraznie maleje
albo zupekie znika w innych formach utrwalania wybranych z tradyc;ji tre-
$ci takich, jak — z jednej strony nowoczesne multimedialne muzea, z drugiej
za$ rekonstrukcje historyczne. Muzeum Powstania Warszawskiego czy po-
wstajagce w Szczecinie Muzeum Przetloméw majg petnié nie tylko funkcje
przechowywania i pokazywania narodowych relikwii, ale przede wszystkim
majg stwarza¢ mozliwo§¢ ponownego przezycia wydarzen z przesztosci,
a przez to utozsamienia si¢ emocjonalnego z tradycja. Podobnym celom
shuza, tak obecnie czeste, rekonstrukcje historyczne, bedace bardzo dobrym
przyktadem nie tyle zakorzeniania si¢ wspolczesnosci w tradycji czy podej-
mowania z nig dyskusji, ile wspomnianej wyzej tabloidyzacji przesziosci.
Swego czasu Zdzistaw Pietrasik w artykule pod znamiennym tytutem Jaka
przesztos¢ nas czeka? pisat, przywolujac kolejne przyklady takich wiasnie
rekonstrukcji:

JesteSmy wigc w teatrze (czasem w operetce) historii, inscenizujemy
»Zywe obrazy”, na ktérych nic nieoczekiwanego wydarzy¢ si¢ nie moze.
Tak prezentowane dzieje przypominajg coraz bardziej komiks’.

Doskonale tez uchwycit Pietrasik bliski zwigzek rekonstrukcji wybranych
wydarzen z przeszloéci z aktualnie wowczas toczaca si¢ kampanig wybor-
czg, w ktorej politycy roznych opcji nader chetnie w 6w spektakl sig¢ wpi-

sywali, odgrywali w nim sentymentalno-patriotyczne role i postugiwali si¢

7Z. Pietrasik, Jaka przesztosé nas czeka?, ,,Polityka” 2005, nr 33, s. 28.
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sprawdzonymi rekwizytami — vide szabla Andrzeja Leppera. Z jednej strony
mamy tu zatem do czynienia z ludyczna, karnawalowa wersja tradycji,
z drugiej zas$ z jej zawlaszczeniami przez polityke. W obu przypadkach sferg
odwotan pozostaja emocje, sentymenty, kompensacja rozmaitych niedogod-
nos$ci dnia codziennego, a w plaszczyznie symbolicznej ograne, doskonale
rozpoznawalne rekwizyty z przesztosci, ktore tak naprawdg przestajg juz co$
znaczy¢ wyrwane ze swoich macierzystych kontekstow i utozone w mozaike
tworzaca scenografi¢ publicznych spektakli.

Nieco inny porzadek dyskursu wspolczesnosci z tradycja odnajdujemy
w rozlicznych akcjach protestacyjnych, ulicznych manifestacjach, marszach
protestu albo poparcia, organizowanych przez zwiazki zawodowe, stowa-
rzyszenia spoleczne, grupy pracownikow konkretnych zaktadow czy branz
lub tez rodzace si¢ w pewnym sensie spontanicznie pod wplywem bulwer-
sujgcych zbiorowo$¢ wydarzen. Jakkolwiek tego typu wystgpienia czesto
réowniez, mniej lub bardziej oficjalnie, inspirowane sg lub sterowane przez
ugrupowania polityczne, to jednak na ogét dazy si¢ w nich do stworzenia
wrazenia ruchow oddolnych, bedacych glosem spoteczenstwa, a nie wladzy.
Ujawniane w akcjach protestacyjnych nawigzania do tradycji trzeba umie-
sci¢ w dwoch roznych kregach, odwotujacych si¢ do obu wspomnianych
przez Jedlickiego cztonéw opozycji.

Z jednej strony mamy tu do czynienia z tworzeniem zupelnie nowej tra-
dycji, odnoszacej si¢ dos¢ luzno do tych okresow z przesztosci, w ktorych
podkresla si¢ polska tolerancjg, ale przede wszystkim majacej stuzy¢ otwar-
ciu na $wiatowe standardy, w pewnym sensie ,,cywilizowaniu” Polakow
i przelamywaniu zakorzenionych w mentalno$ci zbiorowej schematdw, war-
tosci czy postaw. Przyktadem moga by¢ parady rownosci, wszelkiego typu
demonstracje solidarnoséci z réznorakimi mniejszo$ciami odbywajace si¢
pod hastami tolerancji i rOwnouprawnienia. Mobilizowane przy tej okazji
sity porzadkowe, ktore i tak nie zawsze sa zdolne zapobiec atakom na ta-

kie manifestacje, najlepiej dowodza, ze nie jest to jeszcze tradycja ogotowi
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Polakow bliska. Raczej odczytywana jest jako zagrozenie dla ,,prawdzi-
wych” wartos$ci, jakie ujawniane sg 1 jakich broni si¢ w réznorodnych ak-
cjach protestacyjnych. Z drugiej wigc strony wspdlnota skupia sie wokot
tych symboli i kodoéw przesztosci, ktore uznawane sg za ,,nasze”, polskie, od
zawsze niemal wyznaczajace polska tozsamo$¢ teraz wystawiong na probe
jej zniszczenia. Znowu mamy do czynienia przede wszystkim z nawiaza-
niami — na r6znych poziomach — do swigtej historii walk i meczenstwa, tyle
Ze wroga zewnetrznego zastepuje czesto aktualny minister, zarzad spotki,
dyrektor zaktadu pracy, wladze samorzadowe lub panstwowe, czasem sytu-
owany jest on w Brukseli jako synonimie Unii Europejskie;j.

Do rozstrzygania doraznych partykularnych sporé6w migdzy grupami in-
teresow wykorzystywany zostaje caly arsenat znanych i fatwo czytelnych
symboli, strajk w obronie miejsc pracy wpisywany jest w cigg powstan na-
rodowych, barykady i palenie opon daja namiastk¢ obrony reduty, a wspot-
czesng wersjg narodowego teatru okazuje si¢ bitwa warszawska miedzy
kupcami sprzed Patacu Kultury i wspieranymi przez policj¢ ochroniarzami.
Wydarzenie to relacjonowat Juliusz Cwieluch na tamach ,,Polityki”:

Tak wiec 21 lipca 2009 r. o godz. 7.30 na komornika czekaty trzy rzedy
kobiet skandujgcych do ochroniarzy: gestapo, gestapo! Nad nimi powie-
waty polskie flagi, przewigzane kirem. Tragedia na placu Defilad miata by¢
tragedia wszystkich Polakow, ktorzy ciemigzeni sg przez panstwo (niczym
zaborce). A gdyby kto$ miat jeszcze watpliwoscei, Ze nie chodzi tu o zyski
ze sprzedazy dzinséw, chinskich tekstyliow i butéw, ale o wolng Polske,
odspiewano Rotg. Z naciskiem na pierwsze i srodkowe zdanie: ,,Nie rzucim
ziemi, skad nasz r6d” i ,,Twierdzg nam bedzie kazdy prog™®.

Podobnych przyktadéw mozna by znalez¢ bardzo wiele. Pokazujg one trywi-
alizacje i naduzycia w wykorzystywaniu symboliki narodowej i panstwowe;j

—flagi, godta, hymnu — manipulowanie tradycjg przykrawang do doraznych

8J. Cwieluch, Teatr narodowy, ,,Polityka” 2009, nr 31, s. 12.
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potrzeb. Roch Sulima’ méwi tez o ,,rytuale jako formie skradzionej” i jej
dominacji w kulturze wspodtczesnej, szczegdlnie wiasnie w typie spektakli
publicznych, gdzie licza si¢ spektakularne gesty, czytelne symbole, zywe
obrazy tak chetnie potem pokazywane w mediach. W ten sposob zreszta
nadbudowywany jest kolejny spektakl. Tworzy si¢ widowisko medialne,
ktorego narracja wyznacza sposdb przezywania i doznawania tego, co
zostato zarejestrowane przez kamery.

W catej pelni rytualy wywodzace si¢ z tradycji romantycznych i postro-
mantycznych wystepuja w sytuacjach klesk i katastrof takich jak katastrofa
samolotu pod Smolenskiem. Zostaly one juz do§¢ doktadnie przeanalizo-
wane, tutaj wiec jedynie je sygnalizuje. Przy okazji tych wszystkich tra-
gicznych wydarzen uruchamiany zostaje natychmiast mechanizm dobrze
wyprobowanych reakcji, okreslonych swego czasu przez Mari¢ Janion jako
kultura kleski. Ofiary klesk zywiotowych, wypadkdéw lotniczych czy drogo-
wych zostaja uwznio§lone, przydaje im si¢ palm¢ meczenstwa, a oglaszana
natychmiast po dramatycznym wydarzeniu zatoba narodowa czyni z niego
narodowg tragedie, ktora nader tatwo zestawia¢ z innymi narodowymi kle-
skami, w jakie obfitowata nasza historia i nasza zbiorowa mitologia.

Na zupelnie innym biegunie nalezatoby umiesci¢ typ spotecznych spek-
takli nazywanych potocznie ,,zadymami”. Sg to oczywiscie bijatyki stadio-
nowych pseudokibicow, ale mieszcza sie w tym typie takze roznorodne ak-
cje protestacyjne przybierajgce charakter bezposredniego starcia ulicznego,
nastawione na agresj¢, a nie na kompromisowe poszukiwanie rozwigzan.
Palenie opon przed Sejmem lub gmachami ministerstw, a w lokalnym wy-
daniu — przed siedzibami wojewodow badz wladz samorzadowych, agre-
sja skierowana pod adresem sit porzadkowych, regularne uliczne bitwy, do
ktorych dochodzi podczas demonstracji — to tylko niektore przyktady tego

rodzaju spotecznych spektakli. Mamy w nich do czynienia z pomieszaniem

°R. Sulima, Krok w tyf, dwa kroki w przdd, ,,Polityka” 2010, nr 19, s. 24.
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réznych porzadkow, takze tych symbolicznych, ale przede wszystkim z za-
ktoceniem hierarchii waznosci i doniostosci wydarzen. Ujawnia si¢ w owych
»zadymach” caty tradycyjny arsenal patriotyczno-rewolucyjnych odwotan,
znakow 1 symboli, ktore zostajg ze soba przemieszane i ktorych uzywa si¢
dos¢ dowolnie. Narodowe barwy, szczytne hasta, stowa hymnu panstwo-
wego 1 piesni religijnych pojawiajg si¢ obok palonych opon, kamieni, wy-
zwisk 1 przepychanek jako pewien staly scenariusz — mniej nawet wazne,
jakich wydarzen. Moga bowiem dotyczy¢ zarowno utraty miejsc pracy w li-
kwidowanej fabryce czy zbyt niskich ptac, jak i zupetie lokalnych, partyku-
larnych i ambicjonalnych sporéow, budowy parkingu, obwodnicy itp.

We wszystkich przywotanych przyktadach mamy do czynienia ze stale
obecng w polskiej $wiadomosci tradycja oporu, walki, ktorych romantyczny
rodowdd i postromantyczne warianty sa oczywiste. Nie znaczy to jednak,
ze nic si¢ nie zmienia w sposobach funkcjonowania owego paradygmatu.
Wszystko wskazuje na to, ze przestaje by¢ on zywy w sensie no$nika war-
tosci rzeczywiscie wyznawanych i uznawanych przez narodowa wspdlnote.
Jesli nadal w jaki$ sposob stuzy naszej tozsamosci, to bardziej jako forma
czy zespo6l form, tatwych i czytelnych przy braku alternatywnych scenariu-
szy zachowan, ktore bylyby rownie skuteczne. Czesto wrecz zastepuje po-
szukiwania w sferze myslenia o naszej duchowosci we wspoiczesnym swie-
cie. Jesli prawda jest, ze §wiat ponowoczesny charakteryzuje si¢ wyjatkowa
zdolnoscia do zapominania, to w opisywanych przypadkach mieliby$my do
czynienia z zapomnieniem tresci, ktore tworzyly w przesztosci polskg forme,
czy moze nieco ostrozniej — z ich uniewaznieniem w zupelnie innej histo-
rycznej rzeczywistosci. Pozostata wigc sama forma, co$§ na ksztalt teatral-
nych dekoracji, rekwizytéw i ro6l odgrywanych mechanicznie. Jednoczesnie
nie bardzo potrafimy stworzy¢ inne dekoracje i napisa¢ inne role.

Jednoznaczna odpowiedz na pytanie — jakiej tradycji Polacy potrzebuja?
— nie jest wiec chyba ani prosta, ani nawet mozliwa. Wydaje sie¢ bowiem, ze

mieszcza si¢ dzi§ w tym pojeciu kwestie rdznie artykutowane, jednak zawsze
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w bardzo podobny sposéb wypowiadane znanym i niezmiennym jezykiem,
ktory te roznorodno$¢ zamazuje, stwarzajac czasem pozory, ze WSZyscy mo-
wimy jednym glosem, a przynajmniej, ze powinni§my tak mowié. Z jednej
strony proby wypracowania innej narracji — o przesztosci, tradycji i wspol-
czesnosci — okre$lane bywaja jako zdrada najswietszych narodowych inte-
resOw, z drugiej za§ np. Stefan Chwin alarmuje, ze ,,Polakow taczy tylko
bol1”1. Ciggle zatem pozostajemy w obrebie starego sporu, przy czym zadna
z zasygnalizowanych tu opcji nie okre$la do konca polskiej rzeczywistosci.

Kazda z nich jest jako$§ prawdziwa i jednocze$nie jakos falszywa.
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What Kind of Tradition do the Poles Need?

Reconstructions, Celebrations, Protests, Rows

The article takes the issues of contemporary understanding of cultural tra-
dition and ways of cultivating culture after the 1989 breakthrough. Two basic
thesis were accepted, with reference to Jerzy Jedlicki’s book entitled Jakiej
cywilizacji Polacy potrzebujq. Firstly, two tendencies clash in Polish culture
— the conservative and the modernizing one, both present for a long time,
but crystallized mainly in the nineteenth century. Secondly, the basic circle
of tradition referred to in modern Poland remains the Romantic tradition,
properly converted and adapted to the reality of modern Poland. It manifests
itself both in the official celebrations of national anniversaries, as well as
social protests scenarios and all kinds of historical reconstructions. Romantic
cultural codes, symbols, gestures and rituals are used on these occasions.
The modernization trends in Polish culture come to the fore especially after
the Polish accession to the European Union, but their promotion often enco-
unters various forms of resistance, since they are seen as a threat to Polish

identity, understood as founded on patriotic and religious values.

Keywords: Polish cultural tradition, Romantic tradition, protests, celebra-

tions, rituals.
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