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Z PROF. TERESA KOSTKIEWICZOWA
ROZMAWIA MAGDALENA ABRAMCZYK

TERESA KOSTKIEWICZOWA - literaturoznawczyni, profesor nauk
humanistycznych, nauczycielka akademicka. W 1956 roku ukonczylta
polonistyke na Uniwersytecie Warszawskim. W latach 1956-1971 byta
zatrudniona w Katedrze Teorii Literatury UW. Nastepnie, az do eme-
rytury w 2006 roku, zwigzala si¢ z Instytutem Badan Literackich PAN
w Warszawie, gdzie kierowala Pracownig Literatury O$wiecenia. Profesor
Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie oraz cztonkini
m.in. Polskiej Akademii Umiejetnosci, Rady Naukowej Instytutu Badan
Literackich PAN oraz Komitetu Nauk o Literaturze PAN. Byla réwniez
przewodniczacg Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza, a od
1984 roku przez ponad dwadziescia
pie¢ lat przewodniczyta Olimpiadzie
Literatury i Jezyka Polskiego. Jedna
z najwiekszych badaczek polskiego
o$wiecenia, autorka wielu artykutow
oraz ksigzek, w tym m.in.: Model liryki
sentymentalnej w tworczosci Franciszka
Karpiniskiego (1964), Kniaznin jako poeta
liryczny (1971), Klasycyzm - sentymenta-
lizm - rokoko. Szkice o prgdach literackich
polskiego Oswiecenia (1975), Horyzonty
wyobrazni. O jezyku poezji czasow
Oswiecenia (1984), Oswiecenie. Prog
naszej wspotczesnosci (1994), Z oddali
i z bliska. Studia o wieku O$wiecenia  Prof. Teresa Kostkiewiczowa (fot. z ar-
(2010). Wielokrotnie wyrézniana za chiwum prywatnego)

! Pod tym samym tytulem w 2010 roku w Warszawie ukazala sie ksigzka Pani
Profesor: Z oddali i z bliska. Studia o wieku Oswiecenia.
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swoja prace m.in. Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski
i Krzyzem Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski, nadawanym za wybitne
osiggniecia w pracy naukowo-badawczej w dziedzinie historii literatury,
oraz Medalem Komisji Edukacji Narodowej. Otrzymata réwniez tytul dok-
tora honoris causa Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
i Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II.

Magdalena Abramczyk: Pani Profesor, bardzo dzi¢kuje za zgode na spo-
tkanie i udzielenie krétkiego wywiadu. Okazja do rozmowy jest bardzo
piekny jubileusz, ktory Pani Profesor obchodzi w tym roku [wywiad
przeprowadzono w 2016 roku - przyp. red.]. I chyba nie da uciec si¢ od tego
utartego wyrazenia, Ze to dobry moment do podsumowan i spojrzenia
na wiele kwestii z pewnego dystansu. Zaczne wiec moze od poczatku.
A wladciwie od pytania o poczatki drogi naukowej Pani Profesor. Kiedy
pojawila sie pasja do literatury i to zaciecie teoretyczne? Co zdecydowalo
o wyborze wlasnie takiej drogi zawodowej?
Teresa Kostkiewiczowa: Zrédta mojej drogi naukowej siegaja wlasciwie
dziecinstwa. Bardzo wczes$nie zainteresowaly mnie ksigzki i ich czytanie,
a potem pojawila si¢ potrzeba moéwienia o nich, komentowania ich i dzielenia
sie z innymi tym, co wigzalo si¢ z lekturg. Na zadawane mi stereotypowe
pytanie: kim chciatabym by¢, jak dorosne?, odpowiadatam konsekwentnie:
nauczycielka. Duze znaczenie miala zapewne moja pierwsza lektura Pana
Tadeusza, ktérego egzemplarz kupil mi mdj tata na ulicznym straganie
w Warszawie, chyba latem 1946 roku. Bylo to najpewniej pierwsze powo-
jenne wydanie poematu, na szorstkim, szarym, prawie pakowym papierze.
Po powrocie do domu z fascynacjg czytalam utwor (najczesciej — siedzac
na duzym drzewie wisniowym rosnacym przy naszym dwczesnym domu,
zeby mi nikt nie przeszkadzal). Niewiele zapewne rozumiatam, ale bytam
zafascynowana tokiem wiersza, jego brzmieniem, obrazami, ktére rysowaly
sie w mojej wyobrazni. Niestety, ten tak wazny (chyba réwniez z powodu
edytorskiej historii utworu) egzemplarz nie zachowat si¢; dostalam pozniej
od rodzicow pigkne pierwsze cztery tomy zbiorowego wydania sejmowego
dziet Mickiewicza (mam je do dzi$), dzigki czemu moglam wczytywac sie
W poete.

Istotny wptyw na rozwdj moich pasji i zainteresowan miat pdzniej na-
uczyciel jezyka polskiego, ktory byt studentem Uniwersytetu Mikotaja
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Kopernika w Toruniu i na trzy dni w tygodniu przyjezdzal do malego
prowincjonalnego miasteczka, by uczy¢ w szkole. Wyktadowcami UMK
byli wtedy miedzy innymi tacy wybitni badacze, jak Konrad Gorski, Artur
Hutnikiewicz czy Czestaw Zgorzelski. Otz nasz nauczyciel robil wyklady
na podstawie notatek z zaje¢ odbytych na uniwersytecie, i to bylo fascynu-
jace. Jeszcze jako studentka polonistyki, przygotowujac referaty, niekiedy
korzystalam z zeszytow szkolnych.

Moje studia polonistyczne byly okresem raczej trudnym ze wzgledu na
wszechobecng indoktrynacje ideologiczng i catkowite zdominowanie przez
nig wszystkich przedmiotéw. Na Wydziale dzialalo jednak - pewnie dzieki
jakiemus$ niedopatrzeniu wladz - niezalezne koto naukowe prowadzone
przez Janusza Pelca, pdzniejszego wybitnego badacza kultury staropol-
skiej, profesora UW i IBL. Tam poznatam rudymenty pracy badawczej
i utwierdzitam si¢ w swoim zainteresowaniu literaturg dawng. Kolejny
etap to juz - nawigzany wlasnie dzigki Januszowi Pelcowi - kontakt z pro-
fesorem Kazimierzem Budzykiem. To wiasnie on rozbudzil w gronie sku-
pionych woko! siebie studentdéw (a potem juz asystentéw) zainteresowanie
metodologig badan literackich i teorig literatury, pokierowat zdobywaniem
podstawowej wiedzy w tej dziedzinie, a pdzniej postawit przed mtodymi,
uczacymi si¢ dopiero badaczami ambitne zadanie wypracowania podstaw
teorii literatury jako obiektu dziatan badawczych i przedmiotu nauczania
uniwersyteckiego — wczesniej teoria literatury nie byla wyktadana na po-
lonistyce, dopiero po zorganizowaniu przez profesora Budzyka pierwszej
uniwersyteckiej Katedry Teorii Literatury na UW zaczeta wkracza¢ do sal
wyktadowych na filologii.

Dzigki udziatowi w tych pracach zdatam sobie sprawe, ze refleksja teo-
retyczna jest niezbednym elementem pracy badacza literatury, ale ciagle
bliska mi byla literatura dawna, jej poznawanie i historia. Mniej pociagata
mnie uogolniajaca refleksja teoretyczna, bardziej — stosowanie podejscia
teoretycznego dla rozpoznawania zjawisk historycznych. Dlatego - przy
akceptacji i wsparciu promotora - podjetam w doktoracie temat dotyczacy
o$wiecenia i ksztaltujacych si¢ w tej epoce form wypowiedzi poetyckiej, co
skadinad wpisywalo si¢ w sformulowany przez profesora Budzyka projekt
badawczy dziejow literackich form artystycznych w pismiennictwie polskim.
I tak juz pozostalo na wiele lat. Jednak taczenie tych dwoch wyraznie wyod-
rebnianych obszaréw badawczych - historii i teorii literatury — nie zawsze
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bylo oczywiste, dlatego ciagle sytuowatam sie niejako na pograniczu mojego
srodowiska. Przez wiele lat ci moi koledzy, ktérzy byli ,rasowymi” histo-
rykami literatury XVIII wieku, uwazali mnie za teoretyka (co wigzalo sig¢
z pewna podejrzliwosciag wobec kompetencji erudycyjnych, zrédtowych,
historycznych), z kolei ci uprawiajacy ,,$cisty” teorie literatury - za historyka
literatury. Nie przeszkadzalo mi to jednak w uprawianiu nauki o literaturze
w sposob mi najblizszy i — jak mi si¢ wydawato — poznawczo wazny.

M.A.: Pamietam, jak niedawno przysluchiwalam sie rozmowie Pani
Profesor, prof. Malgorzaty Czerminskiej oraz dr Marii Napiontkowej
na temat... przyboréw do pisania: oléwkéw, wiecznych pior, dlugopi-
sow i w koncu klawiatury komputera. Ta z pozoru niewinna rozmowa
dowodzila jednak zupelnie innych metod, innych nawykow przyswajania
wiedzy, innego w konicu warsztatu pracy naukowej, niz mozemy obecnie
obserwowa¢ wsrod mlodego pokolenia ludzi nauki. Czy od czaséw, kiedy
Pani Profesor stawiala pierwsze kroki na drodze badacza literatury,
wiele zmienilo si¢ w podejsciu (mlodych) ludzi do uprawiania naukowej
refleksji nad literatura? Czy moze nadal widac jakie$ podobienstwa?

T.K.: Sprawa narzedzi pisarskich to rzeczywiscie interesujacy temat refleksji.
W powojennej szkole (po etapie otéwka, przez ktory przechodzitam jednak
w czasie okupaciji, uczac sie w domu) pisalo sie obsadka ze staldwka, moczona
w katamarzu umieszczonym w otworze fawki. Problemem byly ciagle po-
jawiajace sie kleksy — czy sfowo to jest jeszcze znane dzisiejszym dzieciom?
Po ukonczeniu szkoly dostalam od rodzicéw wieczne pidéro — watermana
kupionego za spore pienigdze od sgsiadéw dostajacych paczki od rodziny
z USA. Dlugopis byt przez dlugi czas dobrem pozadanym, ale nie zawsze
dostepnym, powszechnie uzywalo sie zapasowych wktadéw. Jeszcze wlatach
70. nie byto u nas popularnych bickéw, przywozono je z zagranicy jako cenne
upominki. Ale ja zawsze wolalam wieczne pidro atramentowe; pisatam nim
do momentu, kiedy zdecydowalam si¢ na zaprzyjaznienie z komputerem.
Nigdy nie nauczylam si¢ dobrze pisa¢ na maszynie, przez kilkanascie lat
moje rekopisy byly przepisywane przez mojego meza, a potem przez pa-
nig, ktéra zajmowala si¢ tym zarobkowo. Bardzo dtugo bronitam si¢ przed
przejsciem na komputer, wydawato mi si¢ zupetnie niemozliwe jednoczesne
myslenie o tym, co chce napisaé, i wykonywanie technicznych czynnosci na
klawiaturze, zwlaszcza ze nigdy nie pisalam na maszynie. Widzialam to jako
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wielki, trudny do wykonania skok technologiczny. Ale wiedzialam tez, ze
w dzisiejszym $wiecie komputer staje si¢ koniecznoscig, i... przelamatam
sie. Bardzo sie z tego ciesze, bo ulatwienia i pozytki s3 ogromne.

Ta opowies¢ jest nie tylko autobiograficznym wspomnieniem. Pokazuje
ona, ze w ciggu mojego zycia dokonato si¢ wrecz kilka rewolucji w technice
utrwalania pisma i organizowania warsztatu badawczego. Jest to sprawa
tylko pozornie odlegla od pytania, ktére Pani postawita. Badacze juz dawno
stwierdzili, Ze typ narzedzia przekazu wplywa na sposéb budowania komu-
nikatu. Jakie sg konsekwencje wszystkich tych zmian w sposobie uprawiania
badan literackich dzisiaj? Jedno nie zmienifo si¢ na pewno. Aby je podjac
i powaznie prowadzi¢, potrzebna jest pasja, szczegolne zainteresowanie,
a takze przekonanie - czasem tylko czysto intuicyjne - o spolecznej potrze-
bie i wartosci tego typu dziatalnosci. To podstawowy warunek wykonywa-
nia pracy, ktéra wymaga wielu wysitkéw, determinacji, a nawet po$wiecen
i rezygnacji z réznych codziennych przyjemnosci (nie pdjde do kina, na
koncert, spacer, do przyjaciét, bo musze - bo chce - skonczy¢ czytanie
tej ksigzki, skoncentrowac sie na przemysleniu do konca tego problemu,
skonczy¢ pisanie tego tekstu...).

Dzi$ jednak, dzigki narzedziom elektronicznym i umozliwionej dzieki
nim facznosci ze $wiatem zewnetrznym, w pracy badawczej jest wiele udo-
godnien, ktére miodzi uzytkownicy sieci traktuja jako co§ normalnego
i oczywistego. Ale kiedy za pomocg jednego kliknigcia myszki wysylam mail
z pilng wiadomoscia albo gotowy tekst do czasopisma czy wydawnictwa,
czasem mysle sobie, ile materialow, zabiegdw, kosztéow i — co najwazniej-
sze — czasu wymagalo to jeszcze kilkanascie lat temu. Mlodsi nie zawsze
s3 Swiadomi tej rewolucyjnej zmiany. Internet otwiera szerokie mozliwosci
dostepu do ksigzek znajdujacych sie na drugiej potkuli, pozwala z domu
zamawia¢ publikacje w wydawnictwach, a nawet w bibliotekach, prowadzi¢
konsultacje, wyklady na odleglos¢ — wspolczesni internauci doskonale znaja
to wszystko. Mozna fatwo przenies¢ na swdj dysk publikacje z zasobow
archiwow i bibliotek, operowa¢ nimi bez odejscia od komputera, $ciggaé
i zapisywa¢ materialy z czasopism online, czytaé je przy swoim biurku,
znajdowac¢ najnowszg literature przedmiotu, wystukujac odpowiednie ha-
sto. W mojej mlodosci byly to rzeczy sytuujace si¢ w sferze science fiction.

Zapis komputerowy daje tez mozliwo$¢ ksztatltowania tekstu ,na goraco”,
bez utrwalania, przekreslania, zamazywania jego kolejnych wersji i etapow
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powstawania. Badaczom wspoélczesnej poezji trudno wigc bedzie $ledzi¢
warianty i redakcje utwordw (chyba ze poeta - jak na przyklad Rozewicz -
pisze pidrem i §wiadomie traktuje wlasne rekopisy jako dokument procesu
tworczego). Ale i formulowanie tekstu badawczego przebiega inaczej. Zabiegi
typu ,wytnij” — ,wklej”, ,kopiuj” - ,wstaw” z jednej strony niestychanie
ulatwiajg komponowanie wypowiedzi, ale ta tatwo$¢ moze tez prowadzi¢ do
pewnej ,rozrzutnosci” cytowan, odwolan, co czasem powoduje niepotrzebna
rozwleklo$¢, zbyteczne dywagacje, brak zwigzloéci i koherencji wywodu.
Niejednokrotnie obserwuje, na przyklad redagujac artykuty nadsytane do
redakeji ,, Wieku Oswiecenia”, ze fatwos¢ zapisu komputerowego prowadzi do
pewnej niestarannosci formy, bo zbytnie poleganie na funkcji automatycznej
korekty zapisu przez system sprawia, ze — niestety — wystepuja btedy literowe
i inne, ktérych wykrycie wykracza poza mozliwosci tego systemu, albo tez
wprowadza on automatyczne bledne poprawki, ktore pozostaja w tekscie,
bo najczgsciej nie jest on po ukonczeniu czytany i poprawiany, skoro mamy
zaufanie do mozliwosci elektronicznego narzedzia.

Latwiejsza dostepnos¢ do literatury przedmiotu niekiedy, paradoksal-
nie, wrecz oslabia zainteresowanie nig, wywotuje lekcewazenie i pomijanie
badawczego dorobku poprzednikéw, a czasem tez ,wywazanie otwartych
drzwi” z powodu jego nieznajomosci. Jest to spowodowane migdzy innymi
charakterystyczna dla p6znej nowoczesno$ci postawg absolutyzowania
nowosci, lekcewazacego traktowania tego, co rzekomo ,,przestarzale”, nie-
aktualne i niepotrzebne. Tymczasem badania literackie — podobnie jak
sama literatura — majg charakter kumulacyjny, skladaja si¢ na pewng calos¢
minionego i obecnego, a od dawnych mistrzéw humanistyki mozna si¢ wiele
nauczy¢ rowniez w zakresie sposobdw uprawiania nauki. Wystepuje tez
nieustanne poszukiwanie nowych metodologii, ciagle oglaszanie ,,zwrotow”,
»przetomow”, nie zawsze prowadzace do odstaniania waznej problematyki.
Publikacje literaturoznawcze miewajg niekiedy charakter nie tyle badawczy
i odkrywczy, ile niejako ,pretekstowy”, nie s3 dostatecznie zakorzenione
w materiale zrédtowym, ktéry w wywodzie przestaje by¢ gléwnym przed-
miotem uwagi. Staja sie wowczas nie tyle eksploracja problemu, ile swobodng
refleksja autora, snutg wokdt jakich$ interesujacych go spraw. Nie odnosze
sie tu do kwestii stylistycznego, bardziej swobodnego czy eseistycznego
uksztaltowania wywodu badawczego - jego efektownosc¢ i jezykowa uroda
sa bardzo wazne i mogg przyczynic sie miedzy innymi do zainteresowania
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literaturg oséb niezwigzanych profesjonalnie z badaniami literackimi.
Chodzi mi o niezbednos¢ jasnego formulowania przedmiotu i celéw ba-
przez odniesienie do badanego tekstu czy zjawiska. Nie chce tez negowac
niezbednosci poszukiwania nowych drég i metod badawczych, wszystko
to jest potrzebne i wazne dla rozwoju dyscypliny. Trzeba jednak w tych
poszukiwaniach zawsze pamietaé, ze uprawia sie filologie — dyscypling
o dlugiej i szacownej tradycji, w ktdrej najwazniejszy jest tekst zrodlowy,
jego jezyk, ksztalt i przekaz, a takze historyczna wiedza o jego macierzystym
kontekscie filozoficzno-estetycznym, §wiatopogladowym, spolecznym. W tej
perspektywie bardzo cieszy wzrastajace w ostatnich czasach zainteresowanie
badaniami tekstologicznymi, edytorstwem, poszukiwaniem i (cyfrowym)
zabezpieczaniem materiatéw zrédlowych. A jest to przeciez wracanie do
zrédet, do poczatkéw dyscypliny uksztaltowanej pdzniej jako filologia.
Warto o tych zrédtach pamietac.

W dzisiejszych czasach zmienil sie tez charakter i jako$¢ zycia naukowego.
Dla przykiadu, w IBL koniec szo6stej dekady i lata 70. ubiegtego stulecia
byly czasem bujnego rozwoju tego zycia i realizacji duzych zbiorowych
przedsigwzie¢ badawczych. Odbywaly sie fundamentalne dla rozwoju dys-
cypliny konferencje naukowe, np. o teorii procesu historycznoliterackiego,
o problematyce gatunkéw literackich, o komunikacji literackiej, socjologii
literatury, i wiele innych, inspirujacych i otwierajacych nowe obszary badaw-
cze. Skupialy one licznych badaczy ze wszystkich osrodkéw akademickich.
Propozycje tematow i kandydatury referentéw byly starannie przemyslane
przez organizatoréw, ale objetos¢ wystapien nie byla odgérnie okreslona,
aregulowana potrzeba. Zawsze jednak przewidziany byt tez czas na diugie
nawet dyskusje, ktore byly réwnie wazne jak wystapienia referentéw. Dawaly
one mozliwo$¢ wymiany mysli, omawiania kontrowersji i prowadzenia
sporéw, a takze nawigzywania kontaktéw i planowania wspdlnych przed-
siewzie¢ przez ludzi autentycznie zainteresowanych jakas problematyka.

Od momentu zdominowania zycia naukowego przez system grantowy
i parametryzacyjny zmienil si¢ charakter takich spotkan. Jest ich niepo-
réwnywalnie wiecej, bo kazda placéwka naukowa chce za ich organizacje
zdoby¢ punkty do oceny parametrycznej, kazdy badacz takze ma szanse
uzyskac za wystapienie z referatem cenne punkty, niezaleznie od jego jakosci
i znaczenia. Organizuje sie wiec czesto konferencje poswiecone sprawom
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malo istotnym albo wrecz marginalnym, wymysla sie tematy przyciaggajace
efektownoscia i oryginalnoscig sformutowan tytutowych, uczestniczy w nich
wielka liczba zgltaszajacych sie bez ograniczen referentéw, ale ich wystapie-
nia mogg trwac zalewie kilkanascie minut, a na dyskusje¢ pozostaje czasu
bardzo malo albo wrecz nie ma go wcale. Referenci wyglaszaja swoje teksty
i, zadowoleni z punktowej zdobyczy, wracaja do domu, czesto nie zamie-
niwszy z nikim jednego zdania. Wbrew pozorom, skutkuje to atomizacja
zycia naukowego, a nawet jego marginalizacja.

Réwniez system grantowy nie zawsze spelnia swa zalozong role motoru
rozwojowego badan. Nierzadko uczestniczace w nim osoby, pracujace nad
tym samym obszarem problemowym, nie pozostaja w autentycznym inte-
lektualnym kontakcie, a ich rola ogranicza si¢ do przygotowania i zlozenia
tekstu. Zadanie zostaje wykonane, ale nie stuzy to tworzeniu autentycznego
zespolu badawczego, inspiracji i wymianie mysli. Co wiecej, mtode osoby,
ktdre nie znaja nieodleglych dziejow dyscypliny, uwazaja, ze tak wlasnie by¢
powinno, ze jest to sytuacja optymalna. Tak wiec, rzeczywiscie, wiele sig
zmienito w nauce od czasu, kiedy rozpoczynata si¢ moja droga akademicka.

M.A.: Wazng potrzeba kazdego czlowieka jest - a przynajmniej powinno
by¢ - znalezienie swojego nauczyciela, mistrza. Celowo staram sie nie
uzywac slowa ,,autorytet”, dosy¢ obecnie ,,podejrzanego”, szczegolnie
gdy idzie o powtarzane do znudzenia frazy o wspolczesnym ,,upadku
wszelkich autorytetow”. Kto dla Pani Profesor byl takim mentorem?

T.K.: Mysle, ze na przebiegu mojej drogi naukowej zawazylo spotkanie
kilku waznych dla mnie uczonych. Pierwszy - to wspomniany juz profesor
Kazimierz Budzyk, dzigki ktéremu ksztaltowaly si¢ moje zainteresowa-
nia teoretycznoliterackie. To on zarysowal perspektywy badawcze w tej
dziedzinie, a takze, co bardzo wazne, wprowadzil mnie w tryb pracy ze-
spotowej, poddawania wlasnych prac dyskusji w zespole, przyjmowania
konstruktywnej krytyki, prowadzacej do doskonalenia pracy i sposobow
mys$lenia. Drugim waznym wzorem i nauczycielem byl dla mnie profesor
Czestaw Zgorzelski, w tym czasie pracownik Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego. Na jego publikacje zwrécil mi uwage méj promotor, bo wy-
rastaly one z tej samej tradycji rosyjskiej szkoty formalnej i strukturalnej,
na ktorej uksztaltowany zostal w czasach przed druga wojng $wiatowa
Kazimierz Budzyk. Ksigzki Zgorzelskiego uczyly mnie tego, co byto mi
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najbardziej potrzebne — stosowania instrumentarium teorii literatury do
pracy historycznoliterackiej, a nade wszystko pozostawania zawsze blisko
tekstu literackiego, traktowanego z wielka uwaga i szacunkiem. Byly wzorem
wnikliwego czytania, analizowania i interpretacji dzieta zorientowanej na
poszukiwanie jego senséw, a takze pisania o tym jezykiem jasnym, precy-
zyjnym, a zarazem stosownym wobec estetycznej natury dzieta literackiego.
Pieknie skomponowane i elegancko napisane publikacje o poezji romantycz-
nej, Mickiewiczu, Stowackim, Norwidzie, ale takze o poetach XVIII wieku,
byly wzorem i wyzwaniem. Wkrétce tez nawigzatam bezposrednie kon-
takty z profesorem, ktdry zapraszal mnie na spotkania naukowe swojej
Katedry, zyczliwie towarzyszyl swymi radami i dyskusjami mojej pracy.
Stat sie dla mnie nie tylko mistrzem naukowym, ale tez autorytetem zycio-
wym, madrym w swych wyborach i zawsze wiernym przyjetym zasadom.
Korzystalam wielokrotnie z jego rad i wsparcia nie tylko w sprawach ba-
dawczych, ale takze innych, zwigzanych z moja dziatalnoscig w srodowisku.

Mozna tez mowic - jak sadz¢ — o mistrzach i autorytetach oddzialujacych
posrednio, przez lektury i publikacje. Tu sytuacja byla dynamiczna, moze
wiec wspomne jedynie o mojej trwajacej od dluzszego czasu fascynacji
hermeneutyka, w szczegélnosci Paula Ricoeura i Hansa-Georga Gadamera,
z réznych powoddéw bardzo mi bliskich.

Spotkanie emanujgcego zyciowa i profesjonalng madroscia i otwarta
zyczliwo$cig mistrza, bezposredni z nim kontakt, stawiane wymagania
oraz wskazowki i rady, a takze obserwowanie jego pracy i osoby — wszystko
to niezbywalne czynniki dorastania intelektualnego i rozwoju badawczego
mlodego adepta nauki. To takze wielki dar losu, ktory trzeba zawsze zacho-
wa¢ we wdziecznej pamieci. Pozwala on unikng¢ niepowodzen i rozczaro-
wan, ale uczy tez pokory i umiejetnosci dostrzegania wlasnych potknie¢
i przezwyci¢zania niedoskonatosci. Boleje nad tym, ze w obecnej sytu-
acji nauki kwestia relacji mistrz — uczen nie jest dostatecznie rozumiana
i doceniana.

M.A.: Historyk literatury zazwyczaj kojarzy si¢ z samotnikiem, mozolnie
studiujagcym opasle tomy w zaciszu biblioteki, wytrwale pracujagcym - jak
biolog w laboratorium - nad kolejnym artykulem. Pani Profesor czesto
jednak podkresla, jak wielka role w pracy badacza literatury odgrywa
jego srodowisko, otoczenie, mozliwos¢ interakcji z innymi...
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T.K.: Rzeczywiscie, taka postawa uksztaltowala si¢ juz u poczatku mojej
drogi naukowej. Rozpoczynatam ja wlasnie w zespole uczniéw i wspot-
pracownikow profesora Kazimierza Budzyka, wspdlnie pracujacym nad
zarysowanym przezen projektem badawczym. Trudno przeceni¢ korzysci,
jakie ptynely z funkcjonowania w takim srodowisku - zréznicowanym,
skupiajgcym wyraziste indywidualnosci, ale zarazem skoncentrowanym
na wspolnych celach. Jak juz wspomniatam, nasze prace byly poddawane
zbiorowej dyskusji, ktora niekiedy bywata ostra, ale nigdy nieprzyjazna
czy niemerytoryczna, przeciwnie - zawsze pomocna, cenna, rozwijajaca,
inspirujaca. Uczestnictwo samego profesora, a takze profesor Marii Renaty
Mayenowej czy zapraszanych profesoréw jezykoznawcdow, w seminariach
prowadzonych dla tej grupy stuzylo poszerzaniu wiedzy z dziedzin, kt6-
rymi poszczegolne osoby bezposrednio si¢ nie zajmowaty, a byla ona po-
trzebna i poszerzala horyzonty. Wszystkim prowadzacym i uczestnikom
tych spotkan zawdzigczam bardzo wiele i zachowuje ich we wdzigcznej
pamieci.

Inng forma zbiorowego budowania warsztatow naukowych i prezentacji
wynikow staly sie tez organizowane z inicjatywy profesora Budzyka ogolno-
polskie konferencje teoretycznoliterackie mlodych (6wczesnie) pracownikéow
naukowych polonistyki. Stuzyty one nie tylko wspdlnemu wypracowywaniu
formuly nowoczesnej humanistyki, ale tez integrowaly srodowisko, pozwa-
laly uczestnikom wzajemnie si¢ poznaé, a czgsto takze zaprzyjaznié, co
ulatwialo wspdtprace i dawalo poczucie bliskosci oséb podobnie widzacych
przedmiot swojego zainteresowania. To bylo bardzo wazne doswiadczenie.
Dlatego w czasach pdzniejszych, kiedy dane mi bylo podja¢ odpowiedzial-
nos¢ za rozne instytucje zycia naukowego, zawsze staratam sie o zespolowy
charakter dzialan, o dobre relacje osobowe miedzy pracownikami wydzialu,
katedry czy pracowni, o efektywna wspétprace i wspdlne poczucie odpo-
wiedzialno$ci za wykonywane zadania. Taka organizacja dziatan nie jest za-
grozeniem dla wybitnych indywidualnosci, przeciwnie, pozwala im niejako
»zablysna¢” w oczach kolegow, realizowac si¢ w roli inspiratoréw, a czesto
projektodawcéw rozwigzan twdrczo rozwijajacych prace, co zawsze spotyka
sie z uznaniem zespolu. Wszystkim natomiast daje silniejsza motywacje
i utwierdza poczucie sensownosci wspolnie realizowanych dzialan, a poza
tym buduje zwyczajng ludzka atmosfere wspolbycia, wzajemnego szacunku,
bezinteresownosci, zyczliwosci, niezbedng kazdemu jak powietrze.
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Ale godziny samotnej pracy w bibliotece, w $§wietle lampy wilasnego
biurka czy ciszy pokoju, sa tez niezbedne. Niezastapione, aby przemysle¢
i uwewnetrzni¢ to wszystko, co plynie z zewnatrz, zaréwno z czytanych
ksigzek, jak i relacji z innymi. A to potrzebne jest nie tylko historykowi
literatury.

M.A.: W debacie publicznej niezmiennie od kilku lat dominuje wymog
uzytecznosci nauki. Szczegolnie deprecjonuje si¢ przy tym nauki humani-
styczne, i nie jest to przekonanie tak zwanych zwyklych ludzi, lecz takze -
a moze przede wszystkim - 0os6b wyznaczajacych naukowe i spoleczne
priorytety. Jaki jest stosunek Pani Profesor do tej sprawy?

T.K.: Wypowiadalam si¢ na ten temat juz wiele razy i troche juz jestem
zniechecona i zmeczona nieustannym powtarzaniem tego, co wydaje si¢
oczywiste dla kazdego myslacego czlowieka. Ostatnia moja szersza wypo-
wiedz na ten temat znajduje si¢ w ksiedze materialéw Kongresu Dydaktyki
Polonistycznej, ktéry odbyl sie we Krakowie w 2013 roku®. Méwie tam
miedzy innymi o tym, Ze humanisci s3 w przestrzeni publicznej jedynymi
i niezastgpionymi ekspertami w trzech dziedzinach. Sg to: jezyk jako na-
rzedzie komunikowania sie w zyciu zbiorowym i prywatnym; tradycja jako
podstawa wiezi, bytowego zakorzenienia i poczucia tozsamosci osobowej
i wspdlnotowej; refleksja nad sferg wartosci jako busoli i kierunkowskazu -
wybieranych w sposéb swiadomy motywacji kazdego wyboru. Bez nie-
ustannego doskonalenia tych dziedzin poprzez poszerzanie profesjonalnej
i powszechnej wiedzy o nich, inicjowanie i prowadzenie refleksji, a nawet
debaty nad nimi, nie moze sensownie funkcjonowac zadne spoleczenstwo
ludzi cywilizowanych. Nie trzeba by¢ bardzo spostrzegawczym, zeby zauwa-
zy¢, ze dokonujaca sie na rézne sposoby i w réznych miejscach marginali-
zacja humanistyki poczynila juz znaczne spustoszenia we wszystkich tych
sferach. Przywrdcenie w nich rownowagi i odbudowanie ich miejsca w zyciu
zbiorowym jest mozliwe tylko poprzez uznanie przez czynniki kierujace
zyciem spolecznym autorytetu humanistéw w tej dziedzinie, przyjecie do
wiadomosdci, ze to nie osoby przypadkowe i niekompetentne, ale wtasnie

2 T. Kostkiewiczowa, Czy swiat potrzebuje humanistow?, [w:] Polonistyka
dzi$ - ksztalcenie dla jutra, t. 1, red. K. Biedrzycki, W. Bobinski, A. Janus-Sitarz,
R. Przybylska, wspoétpraca A. Kania, E. Strawa, Krakow 2014, s. 25-31 (przyp. red.).

Zoiq‘\c‘%ﬁh = www.zalacznik.uksw.edu.pl



Z ODDALI | Z BLISKA

oni, jako eksperci, winni mie¢ glos decydujacy w tych fundamentalnych dla
funkcjonowania zbiorowosci kwestiach. Niezbedne jest stworzenie humani-
stom warunkow i mozliwosci do pelnienia funkcji eksperckiej, umozliwienie
im pracy nad naprawa tego, co zostalo zaprzepaszczone, przede wszystkim
w dziedzinie edukacji, oraz budowanie spofecznego zrozumienia dla tego,
co jest zadaniem humanisty, uznanie jego kompetencji i spotecznego auto-
rytetu. Duza rola przypada w tym samemu srodowisku humanistycznemu,
ktdére powinno takze usilnie dziala¢ na rzecz spetnienia tych warunkow.

M.A.: Niezwykle wazna role w dzialalnosci Pani Profesor zajmuje dydak-
tyka. Wbrew pozorom, niecze¢ste to polaczenie - wybitny badacz, ktory
niezwykle wielka wage przyklada takze do swoistej misji dydaktycznej
i bardzo uzytecznej, czy nawet stuzebnej, roli wynikéw swoich dociekan
dla spoleczenstwa. A sadze, Ze w ten sposob mozna okresli¢ dzialalno$¢
Pani Profesor na tym polu. Czy od zawsze widziala Pani ksztalcenie
i edukacje jako wazny element swojej pracy? Jak to si¢ zaczelo? Dlaczego
bylo to takie wazne?

T.K.: Jak juz wspomniatam, jako mate dziecko konsekwentnie deklarowa-
tam, ze chce by¢ nauczycielka. Skad to si¢ wzigto? Mysle, ze moze z mo-
jej sytuacji w dziecinstwie. Przez pierwszych niespetna dziesig¢ lat zycia,
w czasie wojny i okupacji zylam w miejscu dos¢ oddalonym od ludzi, nie
mialam rodzenstwa ani kontaktéw z réwiesnikami, przebywalam jedynie
z rodzicami. Mama moja, ktora do$¢ wezesnie zaczeta uczy¢ mnie materiatu
szkolnego (na terenie Rzeszy, gdzie mieszkali$my, nie bylo szkét polskich,
a nauka polskich dzieci byla surowo zabroniona), byta dla mnie jedynym
obserwowalnym uosobieniem roli kobiety. By¢ moze chciatam zachowywa¢
sie jak ona? Moze podswiadomie pragnelam szerszych kontaktéw z ro-
wiesnikami, a takze odczuwalam potrzebe dzielenia si¢ z innymi swymi
wrazeniami, wymiany mysli i méwienia o tym, co mnie poruszylo i co
poznatam? Znalam tylko jeden sposéb spetnienia tych utajonych pragnien:
uczenie drugiej osoby.

Z biegiem czasu sytuacja stawala si¢ coraz bardziej oczywista.
Przemawialy do mnie postaci ,silaczek”, madrych pan bedacych auto-
rytetem dla uczniéw, idealistycznych Magdalen Brzeskich i bezdomnych
Joann, os6b poswigcajacych sie studiom, nauce i innym ludziom. Wyboér
studiow polonistycznych (troche wbrew planom rodzicéw, ktérzy chcieli
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dla mnie bardziej ,,praktycznego” zawodu) byl tylko prosta konsekwencja
tych wyobrazen. Szansa, jaka dal mi kontakt z profesorem Budzykiem
i zatrudnienie w uniwersyteckiej Katedrze Teorii Literatury, byta spelnie-
niem marzen. Rozpoczynatam jednak dydaktyke na polonistyce (pierwsze
byly ¢wiczenia z poetyki) zupelnie nieprzygotowana do takiego zadania,
mozolnie zdobywatam wigc doswiadczenie, ktoremu towarzyszyt wzrasta-
jacy zapal i rados¢. Kontakt ze studentami, prowadzenie zajg¢, szczegélnie
typu seminaryjnego i konwersacyjnego, od zawsze bylo dla mnie ogromnie
wazne. Otwieralo mozliwoé¢ dialogu, obserwowania sposobéw myslenia
mlodych ludzi, wskazywania im drég i sposobéw doskonalenia umystow,
zdobywania wiedzy, rozwoju intelektualnego i osobowego. Obserwacja tego
rozwoju i dostrzeganie jego efektéw to najwspanialsze przezycie, jakie daje
dydaktyka. Nic tak nie cieszy, jak sukcesy ucznidéw, zaréwno pozostajace
w polu obserwacji nauczyciela, jak i pézniejsze, o ktorych niejednokrotnie
dowiadujemy si¢ z gazet czy ksigzek. Dotyczy to zreszta wszystkich pozio-
mow ksztalcenia. Rozmawiam czesto z moimi kolezankami ze studiow
uczacymi w szkotach podstawowych i liceach, ktére odbieraja to tak samo.

Proces dydaktyczny jest jednak zawsze (a z pewnoscia powinien by¢)
relacjag o oddzialywaniu dwustronnym. Dla nauczyciela akademickiego
prowadzenie zaje¢ to czynno$¢ wielorako mobilizujaca i rozwijajaca réwniez
jego samego. Wymaga nie tylko — co jest oczywiste — starannego przygo-
towania, ktdre czesto, obok spozytkowania na zajeciach, skutkuje nowymi
spostrzezeniami, pomystami, a nawet publikacjami, ale juz sam dialog ze stu-
chaczami jest intelektualnie owocny, a nawet niezbedny. Pozwala on na go-
raco weryfikowac jasnoé¢ i konsekwencje wlasnego myslenia, zrozumiatos¢
koncepcji, za$ studenckie spostrzezenia i uwagi niejednokrotnie odstaniajg
niedostrzegane wcze$niej aspekty spraw, otwieraja przystowiowe ,klapki”
i pozwalaja lepiej widzie¢, zrozumie¢ interesujace problemy. Studenci ak-
tywni, autentycznie zainteresowani przedmiotem, majg takze udzial w na-
ukowym wzro$cie swych wykladowcow - i to jest piekne. Sama pamietam
sytuacje, w ktorych czyja§ wypowiedz na seminarium stawala si¢ jakby
blyskiem, swoistym katalizatorem dokonujacym krystalizacji rozproszonych
dotad, niewyraznych intuicji.

Moje zycie ukladalo sie tak, Ze nie zawsze moglam by¢ w pelni ak-
tywna w dydaktyce akademickiej. Cze$ciowo bylo to rekompensowane
pracg z bardziej zaawansowanymi badaczami przygotowujacymi doktoraty,
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ale atmosfera sali seminaryjnej, widok skupionych twarzy kilkudziesigciu
0s6b, wchodzenie z nimi w zbiorowy dialog — wszystko to s3 niezastapione
dos$wiadczenia, ktére powoduja wzrost aktywnosci, mobilizujg i raduja.
W jakis sposdb z tej potrzeby wyrastalo moje zaangazowanie w prace przy
Olimpiadzie Literatury i Jezyka Polskiego. Szczesliwie si¢ ztozylo, ze pod
koniec mojej aktywnosci zawodowej dane mi bylo jeszcze przez kilka-
nascie lat prowadzi¢ rézne zajgcia na nowo powstalym Wydziale Nauk
Humanistycznych UKSW, wiec teraz znéw - juz z oddali - moge obserwo-
wac¢ wzrost naukowy moich dawnych studentéw z tego sSrodowiska i cieszy¢
sie ich licznymi i spektakularnymi osiggnieciami.

Dzigkuje, Pani Magdo, za wystuchanie tych bardzo osobistych czasem
wspomnien, spostrzezen i opinii. Przepraszam tez, ze tak okropnie si¢
rozgadatam. Wywiad mial by¢ krotki, a rozrést sie niepokojaco. Nie mia-
tam takiego zamiaru, ale skfonit mnie do tego typ Pani pytan - bardzo
zasadniczych i obszernie zakrojonych. A poza tym - jak Pani powiedziala
na poczatku - pewne momenty w zyciu sklaniaja do rozleglejszych refleksji,
niech to wiec bedzie potraktowane jako nieco sprowokowany przez te sytu-
acje i wymuszony przywilej gadatliwej staruszki. Ale nie chciatabym, zeby
byt on przykladem znanego powiedzenia: ,Wiecie? No to postuchajcie!”.
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