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Pierwszy raz w pelni §wiadomie zdatam sobie sprawe z potrzeby teore-
tycznego wprowadzenia do tego, czym sa metody i metodologie w na-
ukach humanistycznych, po przeczytaniu kilka lat temu pracy rocznej
jednego z moich studentéw. Tekst dotyczyl ballady Adama Mickiewicza
Romantycznosé, wiec z pewna dozg przesady pozwole sobie stwierdzi¢,
ze raczej nie mogl wnie$¢ wiele nowego do badan - oczywiscie do badan
nad literaturg polskiego romantyzmu, ale do refleksji nad sensem i celem
metodologii dla mnie prywatnie wnosil wiele, cho¢ w przewrotny sposéb.
Autor pracy zastosowal bowiem do interpretacji ,modna” metode psy-
choanalityczng i dowodzil, ze Karusia, bohaterka ballady, pod wplywem
ducha zmarlego Jasienka doswiadcza ,napigcia seksualnego”... Potezna
maszyneria terminologiczna, w polaczeniu ze zgrabnym stylem autora,
nie przyniosta dobrego rezultatu. Badany tekst nie pasowal do przyjetej
tezy, ktora — owszem - zostala podparta argumentami, ale tych z kolei juz
sie nie udalo zilustrowa¢ przekonujacymi cytatami z utworu. Drogi teorii
i analizowanego przedmiotu okazaly si¢ rozbiezne.

Ow blad popetniony przez studenta to w zasadzie modelowy przyktad
bezkrytycznego podejscia do metody. Stanowi ono nieodtaczny etap eduka-
cji, oczywiscie pod warunkiem, ze si¢ w owym stanie naiwnego zapatrzenia
w analityczng procedure, ktorg dana metoda wyznacza, nie bedzie trwalo

! Zob. E. Kasperski, Metody i metodologia (metodologia ogdlna, nauki huma-
nistyczne, wiedza o literaturze). Podrgcznik akademicki, red. Z. Nalewajk, Warszawa
2017.
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wiecznie. Absurdalne i czysto mechaniczne postugiwanie si¢ metodami
w naukach humanistycznych wy$miali juz zreszta w latach dziewiecdzie-
sigtych XX wieku Alan Sokal i Jean Bricman w ksigzce Modne bzdury.
O naduzywaniu pojeé z zakresu nauk scistych przez postmodernistycznych
intelektualistow (polskie ttumaczenie pochodzi z roku 2004)>. Rzecz jest
jednak bardziej skomplikowana, by sprowadzac jg jedynie do kategorii zartu.
Roéznicy miedzy naukami humanistycznymi a $cistymi nie da si¢ przeciez
zniwelowac (te pierwsze, jak zauwaza Edward Kasperski, odnosza sie do rze-
czywisto$ci wtornej, znakowej, te drugie za$ — do przedmiotow jako takich,
ktére same w sobie nie generuja zadnych wtérnych znaczen’), i na ten fakt
zwraca miedzy innymi uwage kontrowersyjna publikacja Sokala i Bricmana.

Wspomniana przeze mnie praca roczna uzmystfowita mi co$ jeszcze —
pewng luke w nauczaniu akademickim, ktéra dostrzegalam juz w trakcie
swoich lat studenckich, ale ktérej wtedy jeszcze nie traktowalam jako cos,
co mogloby zatrzas¢ podstawami humanistyki. Nie jest to jednak stabos¢
wlasciwa jedynie studiom polonistycznym, czy szerzej: literaturoznawczym,
ale naukom humanistycznym w ogéle (kulturoznawstwu, filmoznawstwu,
historii sztuki, rozmaitym filologiom, historii, filozofii itd.). Mam tu na
mys$li nieprzystawalno$¢ teorii i praktycznego czytania wszelkich tekstow
(kultury), ktora sprawia, ze adepci kierunkéw humanistycznych osobno —
a przy tym, mozna rzec, ,na sucho” — poznaja metody badawcze (a w za-
sadzie - ich historig), osobno za$ przedmiot tych badan (obyczaje, dzieta
filmowe i teatralne, jezyki obce, utwory literackie itp.).

Czytajac ksiagzke Edwarda Kasperskiego Metody i metodologia, przypo-
mniatam sobie zaréwno te nieudane préby ,,pozenienia” teorii z praktyka,
jakiprace roczng jednego z moich studentéw. Takiej publikacji, ktdra uswia-
damialaby role metodologii jako narzedzia analizowania tekstu kultury
i w przejrzysty sposob ttumaczyla réznice miedzy metodg a metodologia,
a takze podsumowywala osiggniecia humanistyki jako nauki, wskazy-
wala wazkie problemy i kreslita perspektywy na przyszlos¢, z pewnoscia
brakowalo.

2 Zob. A. Sokal, J. Bricman, Modne bzdury. O naduzywaniu pojec z zakresu
nauk scistych przez postmodernistycznych intelektualistow, ttum. P. Amsterdamski,
A. Lewanska, Warszawa 2004.

* Zob. E. Kasperski, op. cit., s. 108.

! 2017 Zatacznik Kulturoznawczy = nr 4



HUMANISCI | TEORIA

W tym miejscu pozwole sobie rozwina¢ watek, ktory wydal mi si¢ szcze-
golnie interesujacy — pojecie metodologii jako stylu (badan). Jak zauwazyl
bowiem autor ksigzki, metodologia stala sie¢ we wspolczesnej humanistyce
»czescia tej rzeczywistosci, ktdrg bada, i [...] w »przedmiocie« rozpoznaje
ona samg siebie™; jest rodzajem indywidualnego stylu badacza, a nie uni-
wersalng i dostepna dla kazdego $ciezkg umozliwiajacg obiektywne pozna-
nie okreslonego dzieta czy zjawiska. Tak rozumiana metodologia oznacza
modne, nowoczesne podejscie do tekstow kultury, gdzie osoba badacza liczy
sie bardziej niz badany przedmiot. To z kolei prowadzi do niebezpiecznego
zatarcia roznicy miedzy interpretacja, reinterpretacja a nadinterpretacja’;
radykat stwierdzilby moze, ze nawet zachgca do nierzetelnego prowadzenia
badan. W tym kontekscie taka kategoria jak ,,docieranie do prawdy o przed-
miocie badan” brzmi anachronicznie, a wrecz naiwnie. Oczywiscie, nie
postuluje tutaj, by wraca¢ do metod, ktdrych czas zdazyl juz przemina¢ (jak
metoda historyczno-genetyczna czy strukturalna), ale mimo to nie potrafi¢
uwolni¢ sie od wrazenia, zZe coraz wigcej prac z zakresu nauk humanistycz-
nych stanowi tworczos$¢ sama w sobie i z tej przyczyny kwalifikuje sie jako
obiekt analiz literaturo- lub kulturoznawczych.

Zapewne zdazyliSmy si¢ przyzwyczai¢ do tego, Ze rozwazania o meto-
dach w badaniach humanistycznych niemal zawsze wigzg si¢ z diagnoza
samej dyscypliny, i to co najmniej od lat 60. ubiegtego wieku, kiedy krytyce
poddano miedzy innymi metode poréwnawczg jako narzedzie zbyt niepre-
cyzyjne, subiektywne i przypadkowe, by moglo stanowi¢ atrakcyjng alter-
natywe dla innych dwczesnych metod, z ktérych kazda ujawniala z czasem
jakies swoje stabostki. Mimo niekonczacych sie sporéw metoda poréwnaw-
cza przezywa dzis§ swoéj renesans. Dowodzi tego zaréwno rosnaca liczba prac
komparatystycznych, jak i rozbudowa struktur akademickich, w ramach
ktérych powstaja kolejne pracownie, zaklady, katedry komparatystyki na
wydzialach humanistycznych w calej Polsce (co ciekawe, jest to trend ogol-
nos$wiatowy). Cho¢ wydawane publikacje jasno wskazuja na to, ze w kregu
zainteresowan coraz liczniejszych komparatystow wcigz pozostaje gtéwnie
komparatystyka literacka lub literaturocentryczna (czyli taka, ktérej jednym

* Ibidem, s. 31.
* Ten interesujgcy problem zostal ostatnio poruszony m.in. na tamach kwar-
talnika ,,Tekstualia” 2017, nr 1(48).
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z przedmiotéw poréwnania jest literatura), to wlasnie metod¢ poréwnaw-
czg wskazuje Kasperski jako wspdlczesnie najbardziej ozywcza poznaw-
czo, i to dla catej humanistyki. Niewatpliwe zalety tej metody to przede
wszystkim mozliwos¢ réwnorzednego badania niejednorodnych tekstow
i zjawisk kultury, przykltadowo: dzieta sztuki i tekstu literackiego, praktyk
kulturowych oraz struktur jezykowych danej spolecznosci.

Metoda poréwnawcza to znak naszych czaséw — w wielokulturowym
$wiecie, w ktérym dzigki ultraszybkiemu transferowi informacji mamy
w zasadzie nieograniczony dostep do wszelkich débr kultury nawet z naj-
dalszych zakatkéw globu, pozwala ona nie tylko uporzadkowac i zrozu-
mie¢ nowe zjawiska, lecz takze dostrzec ukryte powiazania i nierzadko
jedynie subtelne réznice miedzy tym, co wydawalo sie juz dobrze znane
i zbadane. Niejako z samej swej natury zacheca ona zaréwno do analizo-
wania interakcji migdzy zjawiskami kultury materialnej i niematerialnej,
jakido wchodzenia w rozmaite interakcje, do niezamykania si¢ w waskiej,
wyspecjalizowanej $ciezce badan, do czerpania z catego dorobku ludzkosci.
To perspektywa bardzo szeroka i obiecujaca wiele. Czy rzeczywiscie jednak
metoda pordwnawcza okaze si¢ panmetodg jednoczacg wszystkie odnogi
humanistyki, pewnie pokaze czas. Niewykluczone, ze w przyszlosci i ona
podzieli los fenomenologii, strukturalizmu czy psychoanalizy albo utoruje
droge jakiemu$ innemu, nowemu narzedziu. Poki co pozwala czerpac gar-
$ciami z tygla kultury, i pod tym wzgledem wydaje si¢ metoda szczegélnie
atrakcyjna dla kulturoznawcéw.

Humanists and Theory. In the Margin of Edward Kasperski’s Metody
i metodologia [Methods and Methodology]

The text discusses some aspects of Edward Kasperski’s last book entitled
Metody i metodologia [Methods and Methodology]. The author refers to the
idea of methodology as a research style and points out the advantages and
disadvantages of comparative method in contemporary cultural studies.
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